Контрольная работа

Основные направления развития экономической мысли от Аристотеля до наших дней.
       Для каждой исторической эпохи характерно определенное состояние общественной мысли, определенное мировоззрение, что непосредственно влияет на формирование экономических идей. Экономическая мысль зародилась уже в глубокой древности. Сначала это были разрозненные представления об отношениях, складывающихся по поводу производства, распределения, обмена и потребления материальных благ. Зачатки этих знаний мы находим уже у первобытных людей. Они, естественно, ещё не являлись самостоятельной ветвью общественной мысли, а представляли собой лишь частицу того сознания, основой которого были религиозные верования, мифы, легенды и т.п. То есть в  древности экономические воззрения людей были неразрывно связаны с религией. Постепенно здесь стали прослеживаться попытки описать хозяйственный опыт, дать практические советы по организации труда, проанализировать и обобщить хозяйственные явления. Это и явилось предтечей формирования экономической науки, дало толчок развитию экономической мысли.

          В эпоху рабовладения наиболее развитая экономическая мысль  была характерна для античного мира - для Древней Греции и Древнего Рима, где появляется разделение труда, растет торговля, товарно-денежные отношения, широко применяется труд рабов и происходит имущественное расслоение свободных граждан. Уже в это время экономическая мысль пытается осознать общие процессы экономического развития. Это проявилось в трудах Ксенофонта, Аристотеля, Платона, Цицерона, Сенеки и др. 

           Переход от рабовладения к феодализму привел в известной степени к регрессу экономической мысли. Происходит рост натурального хозяйства и ослабление связей между автономными производственными единицами. Товарно-денежные отношения оценивались, прежде всего, с позиций церковной канонической доктрины, которая в свою очередь основывалась во многом на взглядах Аристотеля. Это экономическое учение Фомы Аквинского, а в арабском мире – Ибн Хальдуна. 

           Разложение феодализма и зарождение капиталистических отношений подвинули экономическую мысль на новый уровень. Углубляются процессы разделения труда, происходит прогресс производительных сил, натуральное хозяйство подрывается, растет международная торговля, формируются внутренние рынки.

           Рост торговли в период первоначального накопления капитала и рост международных экономических связей обусловили появление новых направлений экономической мысли и их представителей – меркантилистов, физиократов  и представителей классической буржуазной политической экономии.

           В эпоху рабовладения и феодализма предпочтительнее рассматривать экономическую мысль по отдельным странам, она находит своё отражение в работах наиболее известных мыслителей того времени.    

           В период разложения феодализма и становления капиталистического общества впервые появляются направления экономической мысли (меркантилизм, классическая буржуазная политическая экономия).

Глава 1. Экономическая мысль античности

           В античной Греции экономическая  мысль получила значительное развитие. Это напрямую зависело от развития рабовладельческих отношений. Первые проявления экономической мысли относятся уже к периоду раннего рабовладения. Отчетливое представление об экономической мысли в классический период дает экономическая политика полиса. Начало нового этапа в истории экономической мысли в Древней Греции относится к 4 веку до н.э., когда возник кризис полисной системы и всего рабовладельческого режима.  Экономические  проблемы, главной из которых было сохранение социальной базы рабовладения, нашли свое отражение в работах древнегреческих философов: Ксенофонта, Платона, Аристотеля. Экономическая мысль греков в 4 веке до н. э. достигла небывалого расцвета.

§ 1.  Экономические воззрения Ксенофонта
          Ксенофонт (ок.430-354 до н.э.) был современником Платона и предшественником Аристотеля, он происходил из аристократических кругов афинского полиса, активно участвовал в политических событиях. Свои экономические воззрения он изложил во многих работах, но главным образом в сочинении « Домострой», где обнаружил « теоретическую зрелость, обширную эрудицию, наблюдательность и последовательность »
 в решении проблем, порожденных обострением противоречий рабовладельческого строя.

          В своих экономических взглядах Ксенофонт ориентировался, прежде всего, на коллективные формы рабовладения и потребления, которые должны были нейтрализовать противоречия рабовладельческого режима и борьбу внутри господствующего класса. Рабство он воспринимал как нечто естественное и правомерное, и давал конкретные советы по лучшей эксплуатации рабов. Он ратовал за натуральное хозяйство и был более ориентирован на использование крестьянства для стабилизации рабовладельческого режима; образ жизни городского демоса был для него совершенно неприемлем. В своих сочинениях он осуждал тех, кто стремился к излишнему обогащению. Богатство с его точки зрения получало чисто потребительское толкование. В вопросах товарного производства он признавал полезность разделения труда. Он первым обратился к изучению проблемы разделения труда в обществе. К тому же, он был одним из первых, кто пытался рассматривать любой товар с двух сторон: он видел его полезные свойства (потребительную стоимость) и способность товара к обмену (меновую стоимость). Ксенофонт признавал необходимость и полезность денег, видя в них средство обращения и средство накопления.
 

§ 2.  Экономические воззрения Платона
          Наряду с Ксенофонтом в истории экономической мысли мы встречаем имя Платона  (427-347 до н.э.). Это был – « философ и ученый, создавший систему объективного идеализма, боровшийся с материализмом и выступавший с программой реформ социально-экономических порядков в интересах рабовладельцев ».
 

          Платон происходил из семьи афинской землевладельческой знати, получил хорошее образование, в Афинах он создал свою философскую школу (Академию). Он написал  « много сочинений философского, социально-политического и другого содержания, отличающихся высокими литературными достоинствами и интересными идеями »
, в том числе « Государство » и «Законы», где затрагивал и исследовал проблемы экономического характера. 

          Платон не был сторонником демократического режима, а скорее выступал за реставрацию консервативных порядков, существовавших в Спарте, на Крите.

          Он создал концепцию «нового», «идеального» государства и изложил ее в своем сочинении « Государство ». Платон считал, что государство должно состоять из трех сословий – правителей, стражей и земледельцев, ремесленников и торговцев. Разделение труда он признавал  как основной принцип строения государства, так как оно связывает людей в общество и позволяет разрешить противоречие между разнообразием потребностей и ограниченностью способностей отдельного человека. По мнению Платона, правители и стражи не должны были трудиться, торговать. Но торговлю и деньги он признавал необходимыми. Деньги, по его мнению, должны иметь только две функции: меру стоимости и средства обращения. 

          По словам К. Маркса государство Платона « представляет собой лишь афинскую идеализацию египетского кастового строя »
.  

          В более поздней своей работе « Законы » Платон разработал второй проект устройства государства. « В нем Платон выступает от лица аристократических кругов античных рабовладельцев. Он рекомендует «очищать» государство от неимущих путем переселения их в колонию, продолжает изобличать алчных стяжателей золота, призывает  к постепенной кассации части долгов, к «добровольному» разделу некоторой доли имущества».
  Здесь он еще более подчеркивает необходимость сохранения рабства и рекомендует ряд мер для усиления эксплуатации рабов. В товарно-денежных отношениях он не исключает использование денег для внутреннего обращения и специальных монет для внешней торговли. В тоже время в государстве Платона запрещается прибегать к ссудам под проценты, покупать товары в кредит, а продажа товаров строго регламентируется. Он осуждал крупную торговлю с целью наживы и допускал лишь мелкую. Государство провозглашалось верховным собственником земли, а частная собственность была неприкосновенна. Как и Ксенофонт, Платон главнейшей отраслью экономики считал земледелие, а ремесло и торговлю ставил на второе место.

          Целью Платона было – установление в обществе единства и воспитание его граждан в духе подчинения государству.

§ 3.  Экономические воззрения Аристотеля

          Наиболее глубоким исследователем экономических проблем Древней Греции был Аристотель ( 384 – 322 г.г. до н.э. ). Его труды касаются самых разных отраслей знаний: философии, логики, этики, физики, биологии и других. Именно Аристотель   (наряду с Ксенофонтом и Платоном ) пришел к мысли о необходимости изучения экономической стороны жизни общества и сделал первые попытки теоретически осмыслить это  ( в сочинениях « Политика », « Никомахова этика »  ).  Формирование его взглядов происходило в период дальнейшего углубления кризиса полисной системы. « Ключ к укреплению классовых позиций рабовладельцев Аристотель видел, прежде всего, в усилении экономической и политической роли среднего рабовладельца».
  Рабство, деление людей на рабов и свободных было для него естественным и закономерным. К тому же в этом вопросе он был консерватором. Он считал недопустимым для свободных граждан посвящать себя делу усовершенствования орудий производства, техники и всячески оправдывал систему внеэкономического принуждения, разрабатывал проблему контроля над трудом рабов.       

          Заслуга его как экономиста, прежде всего в том, что он первым выявил некоторые категории политической экономии и в известной мере показал их взаимосвязь. « Исследуя способы использования благ, Аристотель открывает в них по существу две стороны товара: потребительную стоимость и меновую стоимость, назвав первую использованием вещи в соответствии с её назначением, а вторую – использованием вещи в неприсущем её назначении ».

          То есть он начал исследовать товарный обмен.  Аристотель понимал экономическую необходимость обмена и торговли. Государство не смогло бы выжить без этого. Поэтому он стремился понять законы обмена. « Он доказывал, что постепенно обмен привел к появлению таких предметов, которые сами по себе представляли ценность как определенные слитки взвешенного металла и стали обслуживать обмен. Он …констатировал здесь зарождение функций денег, как средство обращения.»
 Он считал, что товары сами по себе несоизмеримы, но становятся таковыми по средством денег, то есть здесь он подошел к  проблеме стоимости, которая является основной категорией политической экономии.  

          Аристотель выделял два вида хозяйствования. Он приветствовал приобретение благ для дома и государства и называл это экономикой; пределы этой деятельности он видел в рамках разумного личного потребления человека. И, наоборот, деятельность, направленную на обогащение, он считал противоестественной и называл её хрематистикой. Аристотель видел в торгово-ростовщическом капитале ту силу, которая расшатывает рабовладельческий полис и натуральное хозяйство. У Аристотеля было двоякое отношение к товарному обмену. В одном случае он расценивал обмен как акт удовлетворения потребностей, который позволяет трактовать потребительную стоимость товара как категорию сферы экономики. В другом случае – он рассматривает обмен как акт наживы, и меновая стоимость товара становится категорией сферы хрематистики.

          В целом, надо сказать, что экономическая мысль в рассматриваемый период времени была довольно зрелой. Центральное место в ней занимала трактовка проблемы рабовладения. Большое влияние на развитие экономической мысли оказало развитие городов, рост ремесла и торговли. Мыслители Древней Греции понимали значение разделения труда, пытались анализировать товарно-денежные отношения, условия обмена, деньги. В целом – шло теоретическое осмысление экономических процессов.     

Глава 2.  Экономическая мысль средневековья.

          В эпоху феодализма начинается новый этап в развитии экономической мысли. Он связан с тем, что в этот период начинают складываться европейские народности, образуются централизованные государства, растет материальная  и усложняется духовная жизнь. Но экономическая мысль развивается неравномерно в силу особенностей господствующего социально-экономического строя.    

          В этот период складывается крупное феодальное землевладение, а свободные производители и рабы превращаются в феодально-зависимое население. Складывается феодальная иерархия и система вассалитета. Постепенно оформляются четыре класса – сословия: крестьян, светских феодалов, церковных феодалов и горожан. Феодальная экономика носит преимущественно аграрный характер, где господствует натуральное хозяйство. Общество было пронизано не только вертикальными связями иерархического типа, но и горизонтальными связями, – такими как соседские общины, ремесленные цехи, монашеские братства, рыцарские ордена. Торговля и ремесло в эпоху раннего средневековья были развиты слабо. Ведущую роль в Европе играла христианская церковь. Самым организованным сословием было духовенство. Общественные науки трактовались с позиций Священного писания и являлись простыми отраслями богословия. Важными источниками экономической мысли периодами          феодализма          являются:         «Салическая правда», « Византийский земледельческий закон»,                  « Русская правда », 

« Саксонское зерцало».  Экономическая мысль этой эпохи носит «ярко выраженный богословский характер»
.

              Для  экономической мысли средневекового Востока характерна преемственность развития. Особенностью развития экономической мысли Востока является ее ярко выраженный государственный характер. Этому способствовало то, что общество не так четко было поделено на сословия, все сферы духовной деятельности, в особенности православия были на высоком уровне, но подчинялись светской власти. Большое воздействие на развитие экономической мысли ближнего Востока оказал ислам.

         « Сравнительное изучение экономической мысли феодальной Европы и средневекового Востока позволяет понять причины их различных исторических судеб в Новое время  - эпоху становления и утверждения капитализма».
 

          Католическая церковь оказала большое влияние на развитие экономической мысли классического средневековья, а в особенности канонической доктрина, которая разрабатывалась церковными юристами, трактовавшими экономические вопросы с позиций античной традиции, воззрений Аристотеля, и в особенности учитывая классовые интересы феодалов.

§ 1.  Фома Аквинский – как представитель экономической

                 мысли Запада
          Классическое истолкование канонической доктрины дал Фома Аквинский (1225 – 1274) – итальянский монах, аристократ по происхождению, объявленный церковью святым. Его знаменитый трактат « Сумма теологии »  стал своего рода энциклопедией католицизма. 

          Общество, по мнению Фомы Аквинского, должно было быть иерархическим и сословным,  исключая тем самым социальное равенство. Фома Аквинский оправдывал рабство и говорил о полезности рабовладения, соглашаясь в этом с римскими юристами, поэтому крепостничество воспринималось им как нечто само собой разумеющееся. Он выступал за частную собственность, хотя и говорил, что все вещи по природе общие и принадлежат самому богу, а человек может ими только пользоваться. Он « игнорировал тот факт, что частная собственность использовалась и для эксплуатации людей.»
 

         Государство, по его мнению, должно было быть самообеспеченным и получать все необходимое со своей территории. Фома Аквинский признавал необходимость денег как меры стоимости и средства обращения. Он считал, что торговать с целью получения прибыли « постыдно », а ради приобретения средств к существованию – нет. В целом он одобрял торговлю и оправдывал торговую прибыль.

         Фома Аквинский осуждал ростовщичество, признавал правомерность получения земельной ренты, оправдывал повинности, которые несли по отношению к церковным феодалам крепостные крестьяне.

             « В 14-15 в.в. во всей Западной Европе наблюдался массовый переход от барщинной к оброчной системе. Исчезли некоторые элементы личного крепостничества. Возникла проблема более полного использования поземельной зависимости и преимуществ феодального поместья»
.  

          На экономической мысли сказалась так же экономическая политика королей, которая опиралась на сеньориальную систему. Возросла экономическая  роль государства. На развитие феодальной экономики влияло хозяйственное законодательство королей, герцогов и князей. Предпринимались разовые экономические реформы, не представлявшие в своей совокупности определенной системы, однако в них прослеживается определенная закономерность.

         С конца 11 века начинается экономический подъем западноевропейских городов, что также повлияло на развитие экономической мысли. Произошел отход ее от натурально-хозяйственной ориентации и был признан приоритет товарного производства. Хотя его специфические вопросы мало освещались в источниках по истории экономической мысли западного средневековья.

§ 2 .Ибн Хальдун –  как    представитель экономической мысли

Востока
         Если в западноевропейских странах феодальный тип натурально-хозяйственных отношений стал формироваться в период с 5 по 11 век, то в крупных восточных странах – уже в 3- 8 веках. Поэтому здесь нельзя обойти стороной имя видного мыслителя арабского Востока - Ибн Хальдуна.

         Ибн Хальдун (1332-1406 ) родился в Тунисе , происходил из знатного рода . В течении 20 лет в Египте он принимал активное участие в научной и политической жизни, выступал против тех феодальных слоев, политика которых вела к общему упадку в экономике , к застою в общественной жизни.           В основе исторического процесса он видел не деятельность царей и пророков, а развитие человеческого общества. « Общественную жизнь Ибн Хальдун рассматривал прежде всего как совместную производительную деятельность. Основной направляющей силой в истории человечества он считал материальную необходимость. Признаки (свойства), отделившие людей от животных … заключаются в общественной жизни, основой которой является склонность людей к объединению и совместное удовлетворение своих потребностей».
 По мнению Ибн Хальдуна люди объединяются из-за производственных нужд в добывании средств к жизни. 

         В его учении прослеживается мысль о разграничении необходимого и прибавочного продукта, необходимого и прибавочного труда. Главным источником доходов и богатства он считал человеческий труд. Также в своем учении он затрагивает проблемы эксплуатации. « Ибн Хальдуну было известно простое товарное производство, и он оставил интересные мысли о товаре,  роле рынка, ценообразования и т.д. Он не привносил этические мотивы в понимание потребительской стоимости, считая, что она создаётся человеческим трудом. Это был шаг вперёд в развитии экономической  мысли.

         Ибн Хальдун выдвинул понятие стоимости, но не установил разницу между стоимостью и ценой. Он считал торговлю наряду с земледелием и ремеслом естественным способом добывания средств к жизни. Ибн Хальдун выступал за обращение в государстве полноценных денег, считая их основой доходов, мерой стоимости.

         Ибн Хальдун – одна из наиболее ярких личностей в истории экономической мысли.  

Глава 3.  Роль Реформации в развитии экономической науки
         « Рост производительных сил, углубление общественного разделения труда, укрепление городов как центров торговли и ремесла, превращение ренты продуктами в денежную ренту постепенно подготовили новый качественный этап в развитии феодализма. До известных пределов эти и аналогичные им процессы были совместимы с экономической природой феодального строя. В тоже время они создавали предпосылки для его разложения»
.   Именно города были центрами, где внедрялись технические открытия и рождались первичные формы капиталистического предпринимательства, ликвидировалась безграмотность.

         Передовые умы того времени, не удовлетворенные феодальным строем, обращались к античному наследию. Среди ученых эпохи Возрождения можно назвать Эразма Роттердамского, Франсуа Рабле, Мигеля де Сервантеса Сааведра и др. Они высмеивали недостатки средневековья, провозглашали принципы гуманизма, могущество человека и его разума и тем самым готовили широкие слои населения к восприятию нового и ломке старого мировоззрения.

         Так как католическая церковь стояла фактически наравне со светской властью, движение вперед невозможно было без ее реформ. Среди теоретиков Реформации можно назвать Мартина Лютера, Жана Кальвина и др. 

         « Реформация сыграла важную роль в очищении массового сознания от слепой веры в Священное предание, в авторитет римской католической церкви, освободила его от наиболее одиозных предрассудков и стереотипов мышления.… Это имело большое значение для развития обществознания вообще и экономической науки в частности». 

         Реформация пыталась оправдать раннекапиталистическое предпринимательство, без которого невозможно было первоначальное накопление капитала, как одна из предпосылок капиталистических отношений, становления производителя нового типа, лично свободного, лишенного средств производства и жизненных средств. В 14-15 веках в большинстве стран Западной Европы  были отменены наиболее тяжелые формы личной зависимости, а в 16-18 веках крестьяне были освобождены от поземельной зависимости.   

         Монах-августинец  Мартин Лютер (1483 – 1546) был доктором богословия, магистром свободных искусств  он развивал тезис о том, что спасение души возможно прежде всего через истинную веру. В ходе Реформации Лютер и его последователи пришли к отрицанию церковной иерархии, культа святых, церковного богатства.

         Мартин Лютер критиковал экономические основы торгашеского феодализма, пытался бороться с ростовщичеством. Он одобрял внутреннюю и осуждал внешнюю торговлю, особенно предметами роскоши, которая способствовала оттоку из страны золота и серебра. 

         Лютер обосновывал необходимость светской власти, так как, по его мнению, без нее невозможны отношения между людьми в строгом соответствии со Священным писанием. Главной задачей светской и церковной власти он видел борьбу с ростовщичеством. А в противовес торгашескому феодализму ставил предприимчивого и делового хозяина – мелкого буржуа. Он говорит о важнейшей роли труда в жизни человека и фактически оправдывает буржуазное предпринимательство. 

         Эту тенденцию развивает в своих работах и Жан Кальвин  (1509 - 1564).    « В своем сочинении « Наставление в христианской вере»  1536 г. он развил учение о божественном предопределении. Согласно его вероучению, одних бог предопределил к спасению и вечному блаженству…, других к осуждению и вечным мукам.… Каждый христианин должен думать, что именно он – божий избранник. В качестве показателя избранности Кальвин берет денежное богатство»
.

         Он выражал интересы буржуазии эпохи первоначального накопления капитала и пропагандировал мирской аскетизм. Кальвинизм стал идеологией наиболее передовой части буржуазии.

          По словам Энгельса, его учение о предопределении было религиозным выражением того факта, что в мире торговли и конкуренции удача или банкротство зависит не от деятельности или искусства отдельных лиц, а от обстоятельств от них не зависящих.
   

          Таким образом, мы видим, что в период разложения феодальных экономических отношений и зарождения нового экономического уклада создавалась экономическая основа для дальнейшего развития буржуазной экономики. К. Маркс интерпретировал эти социально-экономические процессы как первоначальное накопление капитала. На смену частной собственности мелких товаропроизводителей пришла крупная капиталистическая  частная собственность; общественные средства производства стали превращаться в капитал, а непосредственные производители – в наёмных рабочих, стал развиваться рынок труда; начал формироваться слой «новых людей», носителей ментальности рационального типа хозяйствования, капиталистического духа; велась политика колониальных захватов и неэквивалентная торговля с колониями. Всё это   способствовало разложению феодализма и зарождению капитализма. Что в свою очередь создало благоприятные условия для изучения и обобщения явлений экономической жизни. Стала появляться экономическая литература, целью которой было определить характер и задачи экономической политики.

Глава 4.  Меркантилизм – как экономическая политика периода

раннего капитализма
          При разложении феодальной системы возникли острые экономические противоречия. Абсолютизм взял на вооружение политику меркантилизма, который зародился в Западной Европе уже в 16 веке и получил широкое распространение в 17 веке. Теперь он определяется как экономическое учение и экономическая политика периода раннего капитализма.  Его главной предпосылкой стало разложение феодализма и зарождение капитализма. Феодализм как общественное устройство просуществовал в Западной Европе с 5 по 16-17 вв. (дифференцированно по странам). В период позднего феодализма в его рамках созрели предпосылки для перехода к капитализму: втягивание крестьян в рыночные отношения, возникновение мануфактур с наймом рабочей силы, возникновение абсолютных монархий в западноевропейских странах, начало создания мирового рынка, быстрый рост торгового капитала и его преобладание над промышленностью.  

          Большую роль здесь так же сыграло так называемое первоначальное накопление капитала. Оно базировалось на политике колониальных  захватов и насильственном обезземеливании крестьян. 

          Все эти обстоятельства способствовали развитию новых – капиталистических отношений. Создались благоприятные условия для изучения и обобщения явлений экономической жизни. Возникла обширная экономическая литература. Она ставила своей целью определить характер и задачи экономической политики. 

          Сам термин « меркантилизм » происходит от слова латинского происхождения – mercari - (торговать). Предметом изучения меркантилистов стала сфера обращения, так как именно она  была преимущественной сферой деятельности капитала в это время. Меркантилизм стал  закономерным явлением в истории экономической мысли Европы.  Он  отличался практицизмом, а экономические вопросы решались преимущественно конкретно и практически.

          Главной задачей меркантилистской политики было привлечение в страну возможно большего количества золота и серебра. Объективной основой этого стремления была возросшая потребность в деньгах в связи с развитием товарно-денежных отношений. 

§ 1.  Монетаризм

         В развитии  меркантилизма различают  два этапа.  Первый – монетаризм, который был направлен « на решение проблемы накопления золота в национальном масштабе путем манипуляций в сфере денежного обращения, его регулирования».
 Монетаризм был примитивной формой меркантилизма и ориентировался на запрет вывоза денег, ограничение импорта, усиление добычи золота и серебра, установление высоких пошлин на ввоз товаров, снижение ссудного процента.

             «Ранний меркантилизм возник ещё до великих географических открытий и был актуален до середины 16 в»
. Ранние меркантилисты не отрицали ни товарную природу денег, ни их связь с благородными металлами.  Но они превращали деньги в условный знак, снижая ценность и вес монет.

§ 2.  Поздний меркантилизм.

          Второй этап – поздний меркантилизм. Его « усиленно  проповедовали английские сторонники этого направления, предлагавшие создать более благоприятные условия для развития торговли своей страны, …путем достижения активного торгового баланса. Для этого английские меркантилисты предлагали ускорить развитие … экспортных отраслей промышленности … допускали свободное движение ссудного процента, осуждали накопление сокровищ, ибо деньги … все время должны находиться в обороте.… Допускалось вмешательство государство в экономическую жизнь, но более ограниченное … одобрялся сбор высоких налогов» 
.    

              Поздний меркантилизм охватывает период со второй половины 16 в. по вторую половину 17 в. Страны налаживали между собой торговые связи, завоёвывают внешние рынки, допускают импорт товаров, вывоз золота и серебра.  

          Надо сказать, что меркантилизм особенно поздний, ориентировался в основном на торговлю как на источник капиталистической прибыли и был первой ступенью в либерализации средневековой торговли. Для поздних меркантилистов был важен уже не денежный, а торговый баланс. 

          Развивая производство экспортных товаров и добиваясь превышения вывоза над ввозом, государственная власть  увеличивала поток денег в страну.

         Ведущую роль в разработке идеи меркантилизма играли английские экономисты. Здесь можно назвать имена Т. Мана, Джона Локка, Р. Кантильона, Джона Ло.

         «Концепция зрелого меркантилизма почти целиком была направлена к практике хозяйственной жизни, и в основном в сфере обращения. Влияние меркантилистов на другие сферы экономики не всегда было адекватным»
.

         Во Франции таким примером может служить Ж. Б. Кольбер.

         Особенности французского меркантилизма отражены во взглядах теоретика-меркантилиста А. Монкретьена (1575 – 1621), который впервые ввёл в экономическую литературу термин «политическая экономия». В 1615 году он опубликовал книгу под названием «Трактат политической экономии». 

         Основой меркантилизма является политика протекционизма:  когда государство участвует в управлении экономикой, обеспечивается оптимальное использование ресурсов для превышения экспорта над импортом, когда деньги рассматриваются как важнейшее средство развития отечественной промышленности и торговли. 

         Меркантилисты в своих исследованиях  много внимания уделяли деньгам. Они подчёркивали силу денег, но не понимали  их сущности  и их роли, как всеобщего эквивалента. Теория денег, разработанная меркантилистами, получила название – металлическая теория денег, когда сущность денег объясняется их естественными свойствами.   Наряду с этой теорией была альтернативная – номиналистическая. Из её представителей можно назвать Дж. Локка,  Н. Барбона, Дж. Беркли, Д. Юма. Согласно этой теории деньги представляют собой лишь номинальную, счётную единицу, являющуюся лишь знаком для счёта. Меркантилисты видели две главные функции денег – сокровище и мировые деньги. То есть они смотрели на деньги, как на общественное богатство и правильно отмечали одну из особенностей денежного обращения, когда деньги постоянно выпадают из обращения из-за стремления сохранить их как сокровище.

         При всём при этом меркантилизм  обходил стороной проблемы безработицы и не понимал полезности привлечения в национальную экономику иностранных инвестиций. Вместе со своими плюсами и минусами меркантилизм стал базой для дальнейшего развития политической экономии.

         Меркантилисты  без сомнения продвинули экономическую мысль вперед, в том числе в области экономической теории. Они ориентировались на мануфактурный капитализм и исследовали его. Они  впервые начали анализировать и выявлять закономерности товарного рынка и денежного обращения. Вместо схоластического метода исследования меркантилисты использовали эмпирический метод и начали частично использовать статистику. Они коренным образом изменили понятие богатства. Теперь оно олицетворялось с капиталом. Они ввели понятие «национальное богатство». Меркантилисты поставили вопрос об экономической роли государства. С одной стороны была провозглашена свобода многих форм экономической деятельности, с другой стороны государство оставалось главной опорой буржуазии в вопросах накопления первоначального капитала. 

         Меркантилистская политика проводилась во всех западноевропейских странах. Однако в зависимости от конкретной  исторической  обстановки она дала различные результаты. Самых крупных успехов меркантилизм добился в Англии. Поэтому в работах английских меркантилистов основные положения этого учения изложены в наиболее полной и развёрнутой форме. Меркантилизм стал  основой, на которой зародилась политическая экономия.

Глава 5.  Возникновение классической буржуазной политической

экономии
         Классическое направление буржуазной политэкономии возникло в период разложения феодального строя и возникновения капиталистического способа производства. Он развивался как в землевладение, так и в промышленности. Ширилось мануфактурное производство, возникали новые источники прибыли. Капитал, в особенности промышленный, все больше начинает подчинять себе экономику. «В отличии от меркантилистов… , экономисты классической школы изучали внутренние экономические связи пришедшего на смену феодализму капитализма. Объектом их исследования стало материальное производство»
.

         Во многих государствах стала нарастать «тенденция ограничения прямого государственного контроля над экономической деятельностью»
.  Политика меркантилизма была развенчана. На смену ей была выдвинута альтернативная концепция экономического либерализма, которая базировалась на принципах невмешательства государства в экономические процессы, неограниченной свободы конкуренции предпринимателей.

         Это ознаменовало собой начало новой школы политической экономии – классической. Ей был присущ « подлинно научный характер многих её теорий и методологических положений, лежащих в основе современной экономической науки»
.

         И если рождение классической политэкономии имеет чётко установленные временные рамки (Англия – конец 17 в., Франция – начало 18 в.), то время её завершения рассматривается с двух разных точек зрения. С марксистской точки зрения данную школу завершают Адам Смит и Давид Рикардо в первой четверти 19 в. Согласно другой точки зрения классическая политэкономия завершается трудами Дж. С. Милля и К. Маркса в последней трети 19в. 

          В развитии классической политической экономии условно можно выделить четыре этапа. 

§  1.  У. Петти     и      П. Буагильбер   –   как основоположники

классической буржуазной политэкономии .

          «Первый этап охватывает период с конца 17 века до начала второй половины 18 века. Это этап существенного расширения сферы рыночных отношений, аргументированных опровержений идей меркантилизма и его полного развенчания».

          Наиболее яркие представители начала данного этапа - У. Петти и П. Буагильбер, которые осуждали меркантилизм, видели основу богатства государства не в сфере обращения, а в сфере производства. Они впервые выдвинули теорию стоимости, «в соответствии с которой источником и мерилом стоимости является количество затраченного труда на производство той или иной товарной продукции или блага»
.

          Уияльм Петти (1623-1687) положил начало новому направлению политической экономии – классической школе, в основу которой была положена теория трудовой стоимости.             По словам К. Маркса, У. Петти – « отец политической экономии… гениальнейший и оригинальнейший исследователь – экономист»
.   

          У. Петти  изобрел политическую арифметику (статистику) и издал целый ряд работ: «Трактат о налогах и сборах» (1662), «Слово мудрым» (1664), «Политическая анатомия Ирландии» (1672), «Политическая арифметика» (1676), «Разное о деньгах» (1682). 

              По ходу развития своих идей, он всё дальше отходит от позиций меркантилистов. Однако он оставался сторонником  государственного вмешательства в экономику, но лишь такого, которое способствовало бы развитию производства. В своих работах Петти не только описывал экономические процессы, но и пытался анализировать их сущность, прибегая тем самым к использованию нового научного абстрактного метода в политической экономии.   

          В своём первом серьёзном экономическом сочинении «Трактат о налогах и сборах », где он изложил, каким путем можно увеличить налоговые доходы.  Петти  по сути дела  сформулировал закон стоимости. 

          Он видит, что между меновой стоимостью, величина которой определяется затратами труда и реальной рыночной ценой – множество факторов, которые усложняют процесс ценообразования: влияние товаров - заменителей, товаров – новинок, мод, подражания, традиций потребления. Петти пытается анализировать труд, который создает стоимость. Он первым « прокладывает путь к идеям абстрактного труда, которая легла в основу марксовой теории стоимости »
.

          Петти выразил основное научное положение классической политической экономии « : в цене товара , определяемой в конечном счете затратами труда, заработная плата и прибавочная стоимость находятся в обратной зависимости. Повышение заработной платы при одном и том же уровне производства может происходить лишь за счет прибавочной стоимости, и наоборот» 
.

          Петти одним их первых выразил идею о наличии в экономике объективных, познаваемых закономерностей, которые он сравнивал с законами природы и потому называл естественными законами. Это был большой шаг вперед в развитии политической экономии: она получила научную базу.

          В целом не смотря на некоторую ограниченность и противоречивость экономического учения Петти, оно стала шагом вперёд в истории экономической мысли. Для своего времени он был великим экономистом.  Его идеи были восприняты и развиты представителями классической школы буржуазной политэкономии.

          Родоначальником классической политэкономии во Франции стал Пьер Буагильбер (1646-1714) . В 1695 году им была издана книга «Подробные описания положения Франции, причины падения ее благосостояния и простые способы восстановления,  или как за один месяц доставить королю все деньги, в которых он нуждается, и обогатить все население».
 Она содержала резкую критику меркантилизма, искала пути преодоления негативных обстоятельств в экономике, обосновывала необходимость реформ, особенно в сельскохозяйственном производстве.

          В 1707 году он издал свое новое сочинение «Обвинение Франции», где продолжал говорить о необходимости проведения экономических реформ. 

          Позиции Буагильбера были следующими:  он осуждал одностороннее поощрение промышленности; выступал за защиту развития сельского хозяйства; требовал проведения реформы системы налогообложения и т.д. Источником богатства он считал не обмен, а производство. Буагильбер независимо от Петти положил начало теории трудовой стоимости. Истинное богатство он видел не в деньгах, с которыми вёл решительную борьбу, а в изобилии предметов потребления. Он хотел уничтожить деньги, сохранив товарное производство.   

          Вклад Буагильбера в истории экономической мысли состоит прежде всего в том, что «его произведения стали теоретико-методологической базой для окончательного развенчания меркантилистских идей и формирования специфических традиций «французской школы» классической политической экономии».

§  2.   Школа физиократов.

          Завершает данный этап классической политэкономии школа физиократов. Это были представители классической буржуазной политэкономии во Франции в 18 веке, которые продолжили и развили учение Буагильбера. Среди них можно назвать следующие имена: Ф. Кенэ, А. Тюрго, П. Дюпон де Немур, Д’Аламбер, Виктор Мирабо и П. Мерсье де ла Ривьер. Физиократизм достиг своего пика в 60 – 70-х гг. 18 века.

          Таким образом, сложилась настоящая школа экономистов.   Они  критиковали меркантилизм, заложили основу для научного анализа капиталистического способа производства. Вопрос о происхождении общественного богатства физиократы перенесли из сферы обращения в сферу производства, правда, ограничив её сельским хозяйством.

          Франсуа Кенэ (1694-1774) – был лидером и основоположником школы физиократов, которая стала французским вариантом классической политэкономии, её специфическим течением. Физиократия в переводе с греческого означает власть природы. В качестве богатства физиократы признавали не деньги, а так называемый чистый продукт; а сфера возникновения богатства считали сельское хозяйство. 

          Учение о чистом продукте (национальном доходе) занимает важное место в теоретическом наследие Кенэ. Чистым продуктом он называет избыток сельскохозяйственного продукта, который образуется за вычетом всех издержек его производства. Источниками чистого продукта он считал землю и  труд, вложенный в неё. В промышленности и других отраслях экономики, по его мнению, происходит только смена первоначальной формы этого продукта.

          Кенэ разработал так называемую концепцию о естественном порядке, который должен был основываться на физических и моральных законах государства, охраняющих частную собственность, частные интересы и обеспечивающие воспроизводство и правильное распределение благ.  Верховная власть по его мнению должна была находиться в руках одного просвещённого лица, обладающего знанием законов естественного порядка, необходимых для осуществления государственного руководства.

          Именно Кенэ впервые  в истории экономической мысли дал достаточно глубокий теоретический анализ капитала, выделяя в нем основной и оборотный. Таким образом, он создал основу для анализа оборота и воспроизводства капитала. Термин воспроизводство так же впервые был введён Кенэ. 

          Кенэ делил общество на 3 класса: класс производителей, класс собственников и бесплодный класс. К последнему он относил всех граждан занятых в промышленности, торговле и других отраслях сферы услуг. Класс производителей – это в первую очередь – земледельцы, которые создают чистый продукт. Класс собственников – это – потребители чистого продукта.

          Его знаменитая «Экономическая таблица», опубликованная в 1758 году, представляла собой «первый научный анализ кругооборота хозяйственной жизни, то есть общественного воспроизводственного процесса»
. Кенэ сделал первую попытку макроэкономического исследования.                                                        

          Анн Робер Жак Тюрго (1727-1781) – другое известное имя школы физиократов. Он не считал себя ни учеником, ни последователем Кенэ. Тем не менее, по его работам «Размышления о создании и распределении богатств» (1766); «Ценности и деньги» (1769) заметна его приверженность основам физиократического учения и принципам экономического либерализма.

          Он отрицательно относился к протекционистской политике в экономике, писал о неудобстве бумажных денег
. 

          По словам К. Маркса: « У Тюрго физиократическая система приняла наиболее развитый вид»
.  Так же как и Кенэ, Тюрго делит общество на три класса: производительный – куда входят люди, занятые в сельскохозяйственном производстве, бесплодный – куда входят те, кто занят в промышленности и в других отраслях материального производства и сферы услуг и собственников земли. Однако среди первых двух классов он выделят крупных предпринимателей, обладающих капиталом и простых ремесленников, которые могут продавать только свой труд. Эта модель Тюрго представляется более реальной.

          Тюрго дал более глубокий и полный анализ капитала нежели Кенэ, включая туда прибыль и, в первую очередь, прибыль промышленного капиталиста.              

          Принимая во внимание все недостатки школы физиократов надо сказать, что «это было цельное экономическое и социальное мировоззрение, прогрессивное для своего времени и в теории и на практике»
. Физиократы предприняли попытку систематизировать основные направления капиталистического производства. Особенно это касается «экономической таблицы» Кенэ, где он пытается разработать теорию общественного воспроизводства в целом как единого процесса.  Физиократы сыграли большую роль в становлении политической экономии как науки,  продвинув экономическую мысль на шаг вперёд. 

§  3.   Экономическое учение А. Смита.

          Второй этап в развитии классической политэкономии – это последняя треть 18 века, когда она достигла своего наивысшего расцвета.  Центральное место здесь занимает Адам Смит (1723- 1790). Именно в его трудах классическая политэкономия получила наиболее полное развитие. С именем этого английского учёного  чаще всего связывают формирование экономической науки. И это не случайно, так как Англия в то время была самой передовой страной в экономическом отношении. К середине 18 века она стояла на пороге промышленной революции. Промышленная буржуазия требовала свободы предпринимательства и ликвидации пережитков феодализма. В результате этого сложились благоприятные условия для ускоренного развития экономической мысли.

          В 1776 году вышло знаменитое  пятикнижье А.Смита «Богатство народов», которое четырежды переиздавалась при его жизни и еще три раза со дня его смерти и до конца века. Появление этой книги стало целым событием в развитии экономической науки. В нём А.Смит привёл в систему накопленные ранее знания об экономической базе общества и изложил их, руководствуясь общими теоретическими принципами. В пятикнижье А. Смит анализирует вопросы стоимости и доходов, природу капитала и его накопления. Это -  основы его учения. Далее Смит рассматривает развитие экономики Европы в эпоху феодализма и становления капитализма, историю экономической мысли, последняя книга  посвящена финансам – расходам и доходам государства.  

          Под предметом изучения экономической науки А. Смит  понимал экономическое развитие общества и повышение уровня его благосостояния. Сущностью и природой богатства он считал исключительно труд, а основным средством роста богатства – технический прогресс. Однако, на вопрос о том, в какой сфере экономики богатство растет быстрее А. Смит в разных источниках говорит по-разному. Сначала он говорит о сфере производства - как об основном источнике богатства; с другой стороны – о сфере сельского хозяйства. Здесь, видимо сказалось влияние школы физиократов.

          «Величие А. Смита как ученого состоит в его экономических прогнозах и фундаментальных теоретико-методологических позициях, которые более чем на целое столетие предопределили и последующую экономическую политику многих государств и направление научного поиска огромной когорты ученых – экономистов»
.

          А. Смит опирался на своё представление о природе человека  и об отношениях людей в обществе. В человеческой природе важным качеством он видел склонность людей к обмену.

          В основе всех исследований А. Смита лежит концепция экономического либерализма, которая опирается на идею естественного порядка (рыночных экономических отношений). Отсюда его понятие «экономический человек».

          Понятия «экономический человек» и «невидимая рука», введенные Смитом, стали известны на весь мир. В их основу легли его представления о природе человека и соотношении человека и общества. 

          Главным стимулом хозяйственной деятельности человека Смит видел своекорыстный интерес, в том числе – эгоизм, которые заставляют  человека обменивать свой труд и его плоды на услуги других людей. Самым мощным стимулом, способным привести общество к благосостоянию, Смит считал естественное стремление людей улучшать своё материальное состояние.

          Под «невидимой рукой» он понимал «стихийное действие объективных экономических законов, которые действуют помимо воли людей и часто против их воли.»
. Здесь по сути дела он вводит понятие экономического закона и ставит политическую экономию на научную основу.

          «Условия, при которых наиболее эффективно осуществляется благотворное действие своекорыстного интереса и стихийных законов экономического развития, Смит называл естественным порядком».
 Роль государства здесь состоит в том, чтобы не противодействовать объективным законам экономики, чётко обозначить границы своего невмешательства и быть в состоянии обеспечить соответствующие правовые гарантии.

          Красной нитью через всё учение Смита проходит его принцип свободной конкуренции, без которой не будет действовать ни один экономический закон. Он считал, что при свободе передвижения товаров и денег, капитала и труда ресурсы общества будут использоваться самым оптимальным образом. Его теория естественной свободы предполагала отмену всех мер, ограничивающих мобильность рабочей силы; свободу торговли землёй; свободу внешней торговли и отмену правительственной регламентации в промышленности и во внутренней торговле.

          А. Смит по-своему оригинально решает проблему оптимального сочетания личных материальных и общественных интересов – одну из главных проблем экономики.

         Со свойственной ему многогранностью, Смит органично соединял два подхода к экономической структуре общества: позитивный (это, прежде всего анализ действительности и ее социальных проблем) и нормативный, практический подход (когда экономическая политика обеспечивает благоприятные условия для роста производительных сил). Таким образом, он видел двоякую задачу политэкономии как науки. 

          Критически относясь к меркантилизму, особенно в вопросе о внешней торговле, он положительно оценивал учение физиократов.

          Смит подготовил почву для дальнейшего развития многих ключевых моментов политической экономии. Это – теория стоимости товаров и услуг, концепция о производительном труде, теория денег, теория доходов, теория капитала и теория воспроизводства.    

          В теории стоимости проявилась двойственность и противоречивость теоретических взглядов А. Смита. Он  дал несколько её определений, проявив себя не только как теоретик, но и как бизнесмен-практик. Во-первых он определял её затратами труда; во-вторых – покупаемым трудом и в третьих – доходами.
 

          В своей концепции о производительном труде Смит  подверг критике точку зрения физиократов о том, что производителен только труд в сельском хозяйстве. Производительным трудом по Смиту является труд,  производящий товары, а непроизводительным – труд по оказанию услуг. Он резко осуждал непроизводительные затраты, требовал экономии государственных расходов.
 

          Теория денег Смита не выделяется какими-либо новыми положениями, но она глубоко проанализирована. Деньги он рассматривает как «техническое орудие для обмена, торговли, ставя на первое место их функцию обращения.»
. Он не понял сущности денег как всеобщего эквивалента.

          Смит считал ошибочным взгляд меркантилистов о том, что деньги составляют подлинное богатство общества. Он не видел разницы между полноценными металлическими и бумажными деньгами, отдавая предпочтение последним. И не предавал значение возможности их обесценивания.
 

          Его теория доходов в своей основе имеет классовый подход. А экономическое благополучие страны зависит в первую очередь от землевладельцев, а уже потом от промышленников.

         В теории доходов он выделяет – доход рабочих (заработная платая), прибыль – как доход на капитал, ренту – как доход землевладельцев. А общим источником всех доходов он считал труд.

          В теории капитала его позиция более прогрессивна, чем у физиократов. Он делит капитал на основной и оборотный и показывает разницу между ними в различных отраслях хозяйства. По его мнению оборотный и основной капитал отличаются тем, что первый обращается, а второй – нет. Это было ошибочно, так как сам процесс обращения он понимал неправильно – как перемещение. Смит пропагандировал бережливость и говорил, что она « является непосредственной причиной возрастания капитала » 
.

          В итоге надо сказать, что  Смит, как экономист, развенчал несостоятельность меркантилистской идеи о необходимости накопления золота и серебра, он доказал, что подлинным источником богатства страны является  процесс производства материальных благ. В целом же,  отстаивая интересы и будучи идеологом промышленной буржуазии, он продвинул экономическую мысль далеко вперед и занял первое место в списке выдающихся экономистов мира. 

          Третий этап – первая половина 19 века. В этот период последователи А. Смита «подвергли углубленной переработке и переосмыслению основные идеи и концепции своего кумира, обогатили школу принципиально новыми и значимыми теоретическими положениями» Здесь можно назвать имена Д. Рикардо, Т. Мальтуса, Н. Сениора,  Ж.Б. Сэя, Ф.Бастиа,    Г. Кэри. 

§  4.   Экономическое учение  Д. Рикардо.

          Давид Рикардо (1772 – 1823). Его, пожалуй, можно назвать одним из самых  выдающихся представителем английской классической политической экономии. Он   был одновременно последователем и оппонентом А. Смита.  В его трудах взгляды А. Смита (и У. Петти) получили дальнейшее развитие.

          Он, как и многие авторы классической политэкономии, был приверженцем идеи экономического либерализма, свободного предпринимательства, торговли и т.п. И считал это главным условием для приумножения богатства страны.

           В 1817 г. вышла его книга «Начала политической экономии и налогового обложения». Она считается вершиной в развитии классической политэкономии. Рикардо, как и А. Смит,  выделял в обществе три класса (землевладельцев, капиталистов и рабочих) и три вида доходов (заработную плату, прибыль и ренту). Главной задачей политэкономии он видел определение законов, которые могли бы управлять распределением доходов 
.         

           Он сделал попытку выделить в качестве предмета политэкономии производственные отношения людей и дал довольно глубокую его трактовку.  

          Рикардо сделал шаг вперёд в методологии политэкономии, положив начало методу восхождения от абстрактного к конкретному. В научном анализе он последовательно придерживался абстрактного метода, не переплетая его с поверхностными обобщениями. 

          В своей теории стоимости Рикардо в отличии от Смита «отрицает… двойственную оценку этой категории… и демонстрирует свою приверженность трудовой теории стоимости»
.

          Он впервые в истории политэкономии положил в основу экономической теории трудовую теорию стоимости, создав тем самым возможность научного объяснения всей совокупности экономических явлений с точки зрения их внутренней основы.

          Теория доходов Рикардо существенно обогатила классическую политэкономию: в особенности его концепции о ренте, прибыли и заработной плате.

          Рикардо уделял большое внимание вопросам денежного обращения. Считая, что базой всей денежной системы является золото, он боролся против инфляции за устойчивое денежное обращение. Рикардо разработал проект системы бумажно-денежного обращения со свободным разменом бумажных знаков на золото в слитках. Деньги он считал техническим средством обмена
. 

          Учение Рикардо оказало большое воздействие на экономическую мысль. Его вклад в экономическую науку огромен. Рикардо справедливо занимает второе место после А. Смита в списке выдающихся экономистов мира.

          В числе видных представителей  классической политэкономии Англии 20-30-х годов 19 века так же можно назвать имя Томаса Роберта Мальтуса ( 1766 – 1834 ).  

          Его трактат «Опыт о законе народонаселения» (1798г.), имея невероятный успех, сделал Мальтуса  создателем теории народонаселения. Она  стала неотъемлемой частью наследия классической экономической мысли.

          Главная мысль трактата – о влиянии численности и темпов прироста населения на благосостояние общества. 

          Относительно четвертого этапа развития классической политэкономии мнения ученых разошлись. Согласно одной точке зрения классическую  политэкономию завершают труды А. Смита и Д. Рикардо. Согласно другой точке зрения существует четвертый этап в её развитии. Это  вторая половина 19 века. В этот период Дж. С. Милль и К. Маркс обобщили все достижения классической политэкономии. Эти авторы  были обращены к социализму и реформам.

          Проследив основные направления развития экономической мысли от Аристотеля до классической английской политической экономии, мы видим - какую эволюцию она прошла: в античный период, в период средневековья, нового времени.

          Мы видим что уже в древнем мире проявляется большое внимание к основам экономики. Ксенофонт, Платон, Аристотель и другие ученые    рассмотрели в своих трудах многие важные экономические процессы. В эпоху рабовладения и феодализма экономическая мысль носила по преимуществу локальный характер. Но уже были попытки  со стороны философов и лидеров религиозных идеологий систематизировать свои взгляды в экономическую теорию.

          С приходом капитализма «усиливается циркуляция идей, развитие экономической мысли приобретает всё более всемирный характер».
 Начинает зарождаться политическая экономия как самостоятельная наука. Она пыталась совершенствовать экономику общества, процветающего в данный период. Капиталистические отношения стали складываться, прежде всего, в торговле. И здесь нужно отметить меркантилизм, как основной этап в эволюции экономической мысли, первую теоретическую концепцию рыночной экономики, зародившейся в недрах натурального хозяйства; физиократов, которые перенесли вопрос о происхождении общественного богатства из сферы обращения в сферу производства.  Они  дали толчок к обособлению экономической теории в отдельную отрасль знаний, к её систематизации.  Возникла классическая буржуазная политэкономия, достигшая своего расцвета  в трудах А. Смита и Д. Рикардо. 

          Принимая во внимание смену формаций как критерий для периодизации экономической мысли и то мировоззрение, которое господствовало в рассматриваемые эпохи, мы видим что экономическая мысль со времен Аристотеля и до классической английской буржуазной политэкономии прошла колоссальную эволюцию и оставила нам богатое наследие.              
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